Abschrift

Geschiéftszeichen
VG 12 K 260.18

Nichtéffentliche Sitzung

des Verwaltungsgerichts Berlin, 12. Kammer, am 25. Augustb 2020

Gegenwartig:
Richter Dr. Dieterich als Berichterstatter

In der Verwaltungsstreitsache

1. des Referentinnenrats der Humboldt-Universitat zu Berlin,
2. des Studierendenparlaments der‘HumeIdt-Universitét zu Berlin,

Klager,

Verfahrensbevollméchtigte(r) zu 1 und 2:
Rechtsanwalt Matthias Trenczek,

gegen

die Humboldt-Universitat zu Berlin
Die Prasidentin
-Rechtsabteilung-,

Beklagte,

erschienen in>dem heutigén Termin zur Erérterung des Rechtsstreits und zum Ver-
such einer gutlichen Beilegung des Rechtsstreits nach. Aufruf der Sache um 14:00
Uhr: »

Als Prozessbevollméchtigter der Klager: Rechtsanwalt Trenczek; zudem fir die Kl4-
ger Frau Ziegler als Mitglied des Referentinnenrats und des Prasidiums des
Studierendenparlaments

Fur die Beklagte: Herr Eschke unter Berufung auf die bei Gericht hinterlegte Gene-

ralprozessvollmacht

Die Streitakte sowie der Verwaltungsvorgang der Beklagten wurden zum Gegen_stand des
Erérterungstermins gemacht.




Der Berichterstatter trug den wesentlichen Inhalt der Akten vor.

Die Sach- und Rechtslage wurde zwischen den Beteiligten erortert.

Daraufhin erklarte der Vertreter der Beklagten: Ich hebe den Bescheid vom 23, Juli 2018
auf.

laut diktiert, abgespielt und genehmigt

Nunmehr schlieRen die Parteien zur Beendigung des Rechtsstreits gemaR § 106 Satz 1
der Verwaltungsgerichtsordnung folgenden Vergleich:

1. Es besteht Einigkeit zwischen den Parteien, dass die nachfolgenden Anderungs- |
vorschlage der Geschaftsordnung des Studierendenparlaments und der Satzung
der'Studierendenschaft der Beklagten dem Studierendenparlament der Beklagten
schnellstméglich, spatestens bis zur ersten Sitzung des Studierendenparlaments
im Wintersemester 2020/2021, zugeleitet werden und beide Parteien gégent‘]ber
dem Studierendenparlament und der Studierendenschaft auf die Sinnhaftigkeit
dieser Anderungen hinweisen. Es besteht weiterhin Einigkeit zwischen den Paﬁei-
en, dass bei ausbleibender oder abweichender Umsetzung der Anderungsvor-
schlage die Beklagte diesbezuiglich weiterhin im Rahmen des geltenden Rechts

Rechtsaufsichtsmanahmen erlassen kann.

2. Vor diesem Hintergrund verpflichten sich die Parteien, gemeinschaftlich darauf
hinzuwirken, dass nacvhfolbgende Anderungen maglichst zeitnah umgesetzt wer-
den:

a) Es wird folgender § 9 Abs. 2 Satz 5 in die Geschéftsordnung des Studierenden-
parlaments eingefiigt: ,Die Sitzungsléitu_ng stellt vor einer Wahl die MitgliedQ
schaft der Kandidatinnen und Kandidaten zur Studierendénschaft der Hum-
boldt-Universitat zu Berlin als Voraussetzung fir die Wahlbarkeit fest (vgl. § 8

 Abs. 1 Satz 5 der Satzung der Studierendenschaft der Humboldt-Universitét zu
Berlin).”

b) § 8 Abs. 1 Satz 6 der Satzung der Studierendenschaft wird wie folgt neu ge-
fasst: ,Die Namen der gewahlten Referentinnen und Referenten sowie ihrer
Stellvertreterinnen und Stellvertreter werden universitatséffentlich bekannt ge-
macht: dies gilt nicht fur folgende Referate:

- Antifaschismus,

- Auslanderlnnen / Antirassismus,



- queer_Feminismus,

- Hochschulschulpolitik,

- Lesben, Schwule, Bisexuelle, Trans* und Inter und

- Politisches Mandat und Datenschutz.*

Der bisherige § 8 Abs. 1 Satz 6 der Satzung der Studierendenschaft wird zu § 8
- Abs. 1 Satz 7 der Satzung der Studierendenschaft.

3. Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens.
laut diktiert, abgespielt und genehmigt

Ende des Erdrterungstermins 14.55 Uhr.

- Dr. Dieterich ' Rudert, Justizbeschaftigte
als Urkundsbeamtin der
Geschéftsstelle fur die Rich-
tigkeit der Ubertragung vom
Tonband







