HUMBOLDT-UNIVERSITAT ZU BERLIN
Studierendenparlament

Unter den Linden 6

10099 Berlin

Prasidium

Tel: +49-30-2093-2603 / -2614

Fax: +49-30-2093-2396

mailto: praesidium@stupa.hu-berlin.de
www.stupa.hu-berlin.de

Protokoll der 7. Sitzung des 16. Studierendenparlaments, 17. Dezember 2008
Sitzungsleitung: Nelo, Johannes, Katy

Beginn: 19:05.

1. BegriiBung und Beschluss der Tagesordnung

Einleitende Worte von Nelo (LiLi), bzgl. u.a. Wortmeldungen.

Alexander (Monarchisten), schlagt vor 5.12 mit 5.2 zu tauschen.

Christoph (RCDS), Vorschlag 5.7 und 5.14 als 5.01 und 5.02 vor 5.1 ziehen.
Begriinden dies jeweils mit Dringlichkeit.

Roman (SDS), zieht 5.9 zuriick. Unterstiitzt teilweise seine Vorredner. Schlagt vor 5.12 mit zu
5.4 tauschen.

Nelo erklart Logik der TO-Reihenfolge.

Tobias (LiLi) einige Worte, schlagt vor 5.16 an Stelle von 5.9 zu ziehen.
Vorschlag Alexander, Abstimmung: wenige:einige: viele. Abgelehnt.
Vorschlag Christoph 1: 9:5:viele. Angenommen.

Vorschlag Christoph 2: 2:viele:wenige. Abgelehnt.

Vorschlag Tobias: einige:wenige:einige. Angenommen.

Vorschlag Roman: einige:wenige:einige. Angenommen.

Gednderte TO pA angenommen.

2. Bestatigung des Protokolls der 6. Sitzung des 16. StuPa vom 17.11.2008

Christoph (RCDS), hat diverse Punkte am Protokoll zu kritisieren (vor allem zur seines Erachtens
ungenauen Protokollierung seiner Redebeitrdge und zur namentlichen Abstimmung).

Nelo (LiLi), erneuter Hinweis auf 'Ergebnisprotokoll’, StuPa-Prasidium priift zur geforderten
Veroffentlichung des Ergebnisses der namentlichen Abstimmung noch Einzelheiten,
datenschutztechnische Uberlegungen.

Alexander (Monarchisten), fordert Veroffentlichung, verweist auf Bundestags-GO.

Tobias (LiLi), kann sich vorstellen, dass der Bundestag keine Probleme mit Datenschutz hat.
Nelo (LiLi), Auslegungssache.

Linda (RCDS), erlautert den ihres Erachtens Sinn einer namentlichen Abstimmung.

René (FSFB), bittet wortreich darum, aufs Wesentliche zurlick zu kommen.

Silvia (LuSt), verweist auf voraussichtliche Lange der Sitzung und bittet zum Punkt zu kommen.

GO-Antrag Gerrit (Jusos), sofortige Abstimmung.
Christoph (RCDS) mit Gegenrede.
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Abstimmung: viele:einige:wenige. Debatte ist damit abgebrochen.

Abstimmung des Protokolls: viele:einige:wenige. Das Protokoll ist damit angenommen.

3. Mitteilungen und Berichte
3.1 Mitteilungen des Prdsidiums von Nelo
Bereits zu Beginn von TOP 1 geschehen.

3.2Bericht des RefRats von Katta

Lehre und Studium. Einklageberatung. Befassung mit Problemen diesbezgl. Seitens der HU-Anwalte (s.
Antrag). Mitarbeit an neuer ASSP (erneut Verschlechterungen fiir Studierende).

AntiRa: VV der auslandischen Studierenden organisiert und durchgefiihrt. PM zu rassistischer Sprache.
Mitarbeit an AntiRa-HUch!. Zweite VV fiir Januar organisiert. Um diskriminierte Studentin gekiimmert.

Hochschulpolitik: Beschaftigung mit AS und ASSP. Weiterhin: Vermittlungsausschuss zu ,,Public Policy",
Auseinandersetzung mit Thematik Hochschulvertrage.

Frauen: Organisation von zwei Frauencafés, Vorbereitung zweier weiterer fir Anfang 2009. Artikel in
UnAuf zu sexualisierter Belastigung an der Hochschule. Treffen mit studentischer Frauenbeauftragter,
Asubau der Vernetzung.

Finanzen: Beschaftigung mit Nachtragshaushalt 2008 und Haushalten 2009. Kldrung von
Riickzahlungsmodalitaten mit SZ MoPS. Empfang des Wirtschaftspriifers (Bericht Ende Februar). Klarung
von Versicherungsproblemen einiger Fachschaften sowie der Weihnachtsgeldzahlung an studentische
Angestellte des StuPa. Datenbankumstellung auf Januar terminiert.

Soziales: Einstellungen und Weiterbeschaftigungen im SSBS. Kommunikation mit SozRef des AStA der UDK
bzgl. Aufbau eines Sozialberatunssystems.

Fachschaftskoordination: Erfolgreiche Durchfiihrung der Wahl zum Prasidium der FRIV. Vorbereitung eines
unitibergreifenden Workshops von/fiir Fachschaften.

Publikationen. Verdffentlichung von HUch! 57. Nachste Ausgabe im Januar. Letzte 10 Ausgaben online
verfiigbar dank RefRat-Techniker. Teilnahme an AS. Unterstiitzung einer interdisziplinaren studentischen
Initiative bei der Erarbeitung eines alternativen Bibliothekskonzepts zur Aufarbeitung der Geschichte der
Universitdt im Kontext ihrer Einbindung in den deutschen Kolonialismus.

AntiFa: Beginn der Vorbereitungen fiir Maiwoche zum Jahrestag der Bilicherverbrennungen.
Infrastrukturelle Arbeit.

Kultur: Planung, Organisation und Durchfiihrung eines Konzerts. Raumorganisation. Ausbau der
Kommunikation mit Tontechnikverantwortlicher.

PMy/Datenschutz: Beschaftigung mit gerichtlicher Aufforderung zur Zahlung der Ordnungsgelder. Mithilfe
bei Planung des Protests der FS Medizin-/Pflegepadagogik (Charité) wg. Umzug des Instituts nach
Wedding. Versuch dem Geriicht auf den Grund zu gehen, dass an HU Vorratsdatenspeicherung
gesetzeswidrig umgesetzt werden soll.

StuKi: Treffen mit Arbeitsschutz der HU und Unfallkasse. Festlegung einiger baulicher Verdnderungen am

Kinderladen. Durchfiihrung von Beratungen. Organisation einer auBerordentlichen Betreuung. Erhalt einer
endgliltigen Praktikumsregelung.
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Nachfragen Christoph (RCDS), was ist Vernetzungsarbeit? "nichts Nennenswertes geleistet" -
richtig verstanden?

Nachfrage an Prasidium, ob neue Informationen vom StudWV bzgl. der Plakate zur Wahl bzw. zu
Prasidiumsbeschliissen.

Katta, Vernetzungsarbeit - Austausch mit Studierenden anderer Universitaten.

Michael (StudWV), noch nichts Neues zu Plakaten. Es spricht nichts gegen Verteilung an Listen,
allerdings noch kein Beschluss dazu.

Johannes (Trackliste), Prasidiumsbeschliisse, soweit gefallt: im Protokoll.

3.3 Historische Kommission

Michael mit Bericht von den Treffen. Gibt auch Beteiligung Studierender anderer Unis,
Projekttutorien geplant zum SoSe 2009. Legt Broschiire von FU-Jubildum aus. Spater Wahlen.

4. Wahlen und Bestdtigungen
4.1 Referat fiir Fachschaftskoordination (FaKo)

Tobias (ALJ/BW) und Katja stellen sich kurz vor.

Nachfrage Rebecca (LuSt), was sind inhaltliche Schwerpunkte?

Katja erldutert kurz die Plane flir das kommende Jahr - Vernetzung, Austausch mit FaKos
anderer Unis.

Tobias (ALJ/BW), wichtige Punkte: Konstanz in der Arbeit sowie ausgewogenes Finanzkonzept
der Fachschaften.

Roman (SDS), Nachfrage zu StuPa-Fachschaftsliste. Was soll das sein?

Katja, keine Kooperation mit FaKo, kann zur Motivation dessen nicht viel sagen.

Abstimmung: viele:2:einige. Katja und Tobias sind damit vom StuPa bestdtigt und nehmen die
Wahl an.

4.2 Referat fiir Antirassismus

Mai stellt sich kurz vor, berichtet von der VV der ausléndischen Studierenden, dass es eine
zweite VV geben soll, deshalb noch einmal ihre kommissarische Verlangerung.

Nachfrage Christoph (RCDS), wie viele auslandische Studierende insgesamt an HU, wie viele
davon waren da, was hat sie gemacht, was hat sie vor?

Nelo (LiLi), bittet, Redundanz zu vermeiden, Frage nach Gemachtem schon geklart.
Nachfrage Tobias (LiLi) war VV ausgeschrieben/beworben?

Mai, war sie. Weif3 genaue Zahlen nicht, es waren einige da, soll aber groBer werden. Dies ist
auch ein wichtiger Punkt fiir die Zukunft.

Tobias (LiLi), erlautert einiges zum Thema "ausldndische Studierende", keine genaue Zahl
nennbar. Versuch, dies zum nachsten Mal herauszufinden.

Mai, VV auch offen fiir Studierende, die sich von Rassismus betroffen flihlen, da sie auch
Referentin fiir Antirassismus.

Abstimmung: viele:3:wenige. Mai ist damit kommissarisch im Amt bestatigt.
4.3 Bestatigung RefRat-SprecherInnen

Johannes (Kultur) und Tobias (FaKo) stellen sich vor, verweisen auf Ricktritt von Hannah
(FrauPolRef) und Tobias (LuStRef).
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Nachfrage Christoph (RCDS), was ist das, hat das in der Eile nicht mitbekommen.
Johannes erlautert kurz, Tobias erganzt.

GO-Antrag Tobias (LiLi), sofortige Abstimmung.

Abstimmung: 16:13:7. Debatte ist damit abgebrochen.

Abstimmung: viele:wenige:wenige. Johannes und Tobias sind damit bestatigt.
4.4 Historische Komimission

Rebecca (LuSt), Michael, Hannah, Marie (beide Griinboldt), Silvia (LuSt) und Lars stellen sich zur
Wahl und kurz vor.

Keine Nachfragen.

Bildung einer Wahlkommission: Lisa (HoPoRef), Roman (SDS), Benjamin (Griinboldt), Lisa
erlautert kurz das Wahlverfahren.

Pause wahrend der Auszahlung.

Wahlkommission verkiindet das Ergebnis:
Rebecca (32), Hannah (28), Michael/Silvia (27), Lars/Marie (25). Marie erklart sich freiwillig als
Stellvertreterin bereit. Alle nehmen ihre Wahl an.

Bernd erklart weiteres zu den Bestatigungsvorschlagen der Historischen Kommission.
Keine Nachfragen.
Abstimmung: viele:1:7. Die Vorgeschlagenen sind damit bestatigt.

5. Antrage
5.01 (5.7) Haushalt UnAufgefordert

Desiree (UnAuf) stellt den Haushalt vor, verweist darauf, dass Haushalt dem Anderungsantrag
des FinRefs vom November-StuPa entspricht. Weiterhin fanden Gesprache mit RefRat-und
Listen-VertreterInnen statt. Bewusstsein liber die Differenzen Redaktion - StuPa vorhanden.

~Das Studentinnenparlament der Humboldt-Universitat moge beschlielen:

(1) Das Studentinnenpariament beschlielSt das Redaktionskonzept der Studierendenzeitung
L~UnAufgefordert" fiir das Haushaltsjahr 2009.

(2) Ferner beschlieBt das Studentinnenparlament den Haushaltsantrag der Studierendenzeitung
L~UnAufgefordert" fiir das Haushaltsjahr 2009."

Alexander (Monarchisten), GO-Antrag auf namentliche Abstimmung.
Hannah (Griinboldt), war beim Treffen mit Redaktion dabei, Feststellung von Missstanden,
entsprechend ein Anderungsantrag, stellt diesen.

~Das StuPa moge beschlieBen:
1. Der beantragte Haushalt wird beschlossen.
Es werden Haushaltsmittel nur fir die ndchsten drei Ausgaben in Hohe von 4500,- Euro
freigegeben.
2. Das StuPa setzt eine Kommission ein, die bis zum Auslaufen der Finanzierungszusage
unter Betelligung der Redaktion ein Redaktionsstatut erarbeiten soll, in dem das
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Verhdltnis von Redaktion und Herausgeber geregelt wird.
3. Der Kommission gehdren stimmberechtigt an:
a. Vvier von der Redaktion zu wahlende Mitglieder, die der Bestatigung durch das
StuPa bedlirfen,
b. funf Mitglieder des Studentinnenparlaments, die von diesem gewahlt werden,
c. von Amtswegen ein Vertreter des Referats fiir Offentlichkeit des
Referentinnenrats.
Die Kommission kann weitere Personen zum Zwecke der Beratung hinzuziehen, ihnen
kommt kein Stimmrecht zu. Im Ubrigen entscheidet sie selbst iber die Zulassung der
Offentlichkeit bei ihren Sitzungen.

4. Die Kommission soll ihre Beschliisse und Entscheidungen einvernehmlich finden. Ist das
nicht moéglich gilt das Mehrheitsprinzip.

5. Das Statut soll die Verwendung der Geldmittel, die Grundsatze des Zusammenwirkens
zwischen StuPa (Herausgeber) und UnAuf (Redaktion) sowie das redaktionelle
Selbstverstandnis und die Zusammenarbeit innerhalb der Redaktion regein. Dabei ist
sicher zu stellen, dass die Redaktion an der Verwirklichung des Auftrags der Verfassten
Studierendenschaft gem. § 18 Abs. 2 BerlHG aktiv teilnimmt und sowoh/ die
Redaktionsarbeit als auch das Zusammenwirken mit dem Herausgeber demokratischen
und transparenten Prinzipien entspricht.

6. Uber die Freigabe der restlichen Mittel befindet das StuPa nach Vorlage des
Kommissionsberichts."

Tobias (LiLi), begriiBt Anderungsantrag, schligt kleine Anderung vor, Anderung des Punktes 3c:
(...) die Kommission kann Referentinnen zur Beratung hinzuziehen. "

Desiree sieht Anderungsantrag in weiten Teilen als inakzeptabel an, begriindet dies aus
Redaktionssicht. Keine Andeutungen zu Anderungsantrag bei Treffen vorige Woche. Gina
(UnAuf) erganzt.

Peter (Jusos), freut sich liber Interesse des StuPa an UnAuf, dass dies mit
Auseinandersetzungen einhergeht, ist flir ihn nicht Gberraschend. Sieht kein Problem an
Anderungsantrag, setzt sich fiir diesen ein. Diskussion ist wichtig.

Rebecca (LuSt), sieht AA als ordentlichen Kompromiss. Betont noch einmal
HerausgeberInnenschaft des StuPa gegenliber der UnAuf. Keine Ahnung, ob ein
Redaktionskonzept bisher liberhaupt existiert, auch Beteiligung des RefRats ware sinnvoll.
Flrsprache fir Antrag.

Marcel (UnAuf), wiirde sich eine paritatische Aufteilung und Diskussion auf Augenhdhe in der
Kommission wiinschen.

René (FSFB), Uiberrascht dass es schon wieder eine Diskussion zur UnAuf gibt und bemangelt
den Kompromiss. Gibt fir ihn ein Kontinuitdtsproblem, sieht auch kein Konzept der Redaktion.
Seiner Meinung kann AA auch nicht zugestimmt werden.

Gina (UnAuf), erldutert noch einmal die Werbung-StuPa-Finanzierungs-Aufteilung. Bittet um
Trennung der Diskussion Uber Inhaltliches und Haushalt.

Nelo (LiLi), Diskussion kann nicht getrennt gefiihrt werden und muss vor allem mit gerade
amtierender Redaktion geflihrt werden, mit wem sonst.

Alexander (Monarchisten), GO-Antrag auf namentliche Abstimmung des AA.

Gerrit (Jusos), auch bei erwahntem Gesprach anwesend. Betont, dass angekiindigt wurde, dass
Haushaltsantrag an sich so nicht abgestimmt werden kann, Andeutungen zu Anderungskonzept
wurden getan.

Tobias (LiLi), wie soll eine kontinuierliche Arbeit seitens der Redaktion gewahrleistet werden?
Sieht an der Stelle keine inhaltliche Kontrolle.
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Marcel (UnAuf), Problem einer gewissen Annuitat in Redaktionsleitung (erzwungenermaBen
durch Studium), durch Kommission kénnte eine Kontinuitat entstehen. Gewisse Einsicht.

Abstimmung Uber Weiterflihrung der Debatte: viele:wenige:wenige. Debatte wird weitergefiihrt.

Marco (Monarchisten), Nachfrage zum AA, wie soll das mit allméhlich auslaufendem StuPa und
nur noch einer Sitzung funktionieren?

Nelo (LiLi), Personen werden fiir drei Monate (Januar-April) gewahlt. Halt das flir sinnvoll.
Tobias (LiLi), mit AA zum AA.

Marie (Griinboldt), begriindet noch einmal die Sichtweise der AA-StellerInnen, ibernimmt den
AA von Tobias nicht.

Nelo (LiLi) mit Unterstiitzung des AA von Tobias.

1. Abstimmung AA zum AA: 18:4:einige. Anderungsantrag ist damit gedndert.

2. Abstimmung des geandertern AA: Abstimmung des AA in namentlicher Abstimmung: 23:13:8,
geanderter Anderungsantrag ist damit angenommen.

3. Abstimmung des geanderten Haushaltsantrags in namentlicher Abstimmung: 27:14:3,
Haushalt ist damit angenommen.

Verfahrensvorschlag seitens des Prasidiums: Bewerbungen fiir Kommission bis 10.01. ans
Prasidium, Veroffentlichung auf StuPa-Seite.

5.6 Haushalt Kinoklub

vorgezogen auf Nachfrage, Prasidium stimmt dem nach kurzer Beratung zu.
René (Kinoklub) stellt den Antrag kurz vor.

Hiermit mochten wir [der Kinoklub] fiir den Bedarfsfall im Jahr 2009 einen Antrag auf
Negativausgleich in Hohe von 3468,- Euro stellen. "

Wortmeldung Lisa (HoPoRef), findet Termin nicht gut.

René (Kinoklub) wird dies intern kommunizieren.

Nachfrage Marco (Monarchisten), warum sind Getrankeeinnahmen nicht im Haushalt
verzeichnet.

Nachfrage Andreas (LiLi), sind Filme untertitelt? Wird da was getan?

René (Kinoklub), versuchen immer Filme im Original mit Untertiteln zu zeigen. Versuchen das
auch bei deutschen Filmen zu erreichen. Zum Punkt Getréankeeinnahmen: bisher immer Versuch
kostendeckend zu arbeiten in dieser Hinsicht.

Johannes (FinRef), bittet darum, Getrankeverkauf fir nachsten Haushalt zu beriicksichtigen.

Abstimmung des Haushalts: viele:0:4. Haushalt ist damit angenommen.
5.1 Antrag Monarchisten Wahlbenachrichtigung + AA LilLi

Ubernommen von 6. Sitzung. )
Alexander (Monarchisten) stellt den Antrag vor. Lehnt den AA ab und halt ihn flr unzulassig.

Tobias (LiLi), stellt seinen AA noch einmal kurz vor und begriindet ihn.
Gerrit (Jusos), GO-Antrag auf Nichtbefassung. Begriindet das.
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Alexander (Monarchisten), verweist auf StuPa-GO.
Abstimmung: viele:8:0, damit Nichtbefassung.
5.2 Antrag Monarchisten Anderung Wahlordnung + AA LiLi

ubernommen von 6. Sitzung.
Alexander (Monarchisten) stellt den Antrag vor.

Tobias (LiLi) stellt seinen Anderungsantrag vor.

Silvia (LuSt), GO-Antrag auf Nichtbefassung, wegen Gefahr des Eingriffs auf gerade
stattfindende Wahlvorbereitungen.

Gegenrede Alexander (Monarchisten).

Abstimmung viele:7:3, damit Nichtbefassung.
5.3 Antrag LiLi Wahlbenachrichtigung

ubernommen von 6. Sitzung.
Tobias (LiLi) stellt den Antrag vor.

Michael (StudWV), verweist darauf, dass StuPa Politik machen kann, der StudWV wird das nicht
tun.

Wortmeldung Alexander (Monarchisten), Verwaltungsgerichtsentscheid zu
'Verwaltungsgebuiihren' hangt in den Seilen, Finanzierung ist damit nicht frei.

Tobias (LiLi), er Uberweist, alle anderen vermutlich auch, Geld sollte also da sein.

Abstimmung: 17:1:einige, Antrag ist damit angenommen.
5.4 (5.12) Antrag Monarchisten Wahlkampfkostenerstattung

Alexander (Monarchisten) stellt den Antrag vor, verbunden mit der Frage an "parteinahe Listen",
ob diese Finanzierung ihrer Parteien erhalten. Ziel: Chancengleichheit.

Roman (SDS), Befiirwortung, dass parteinahe Listen auf eventuelle Finanzierung verzichten
wirden.

Nachfrage Rebecca (LuSt), woher Betrag von 200,- Euro im Antrag? Finanzwirksam, aber
rahmenlos. Formalia werden nicht eingehalten.

Wortmeldung Gerrit (Jusos), halt Antrag flr Bullshit.

Nachfrage Martin (FSFB), warum keine Beantragung von Sendeminuten im offentlich-rechtlichen
Fernsehen.

Alexander (Monarchisten), Antrag nur fir diese Wahl. Sendeminuten liegen nicht im erreichbaren
Bereich des StuPa.

Nachfrage Nelo (LiLi), woher Betrag, wie soll das nachgeprift werden kénnen?

Alexander (Monarchisten), Gelder sollen zweckgebunden vergeben werden, sollten
nachvollziehbar sein.

Wortmeldung Marco (Monarchisten), nicht parteinahe Liste. Kontaktaufnahmen zu
Konigshausern laufen, dann wird auf Gelder verzichtet.

Marie (Griinboldt), Antrag kénnte auch nachstes Jahr wieder kommen (Prézedenzfall), dann evtl.
mehr Listen usw.

Michael (StudWV), Nachfrage an Monarchisten - Nahe zu deutschem adel und mglw.
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Stadtschlossbeflirwortern? Befiirchtet, Gelder kdnnten dafiir verwendet werden.

Wortmeldung Alexander (Monarchisten), zur Sache bitte.

Wortmeldung Johannes (LuSt), verweist noch einmal auf nicht vorhandene Obergrenze.
Alexander (Monarchisten), wiederholt noch einmal seine Sichtweise von oben. Erneute Frage an
parteinahe Listen.

Nelo (LiLi), GO-Antrag, SchlieBung der Redeliste.

Formale Gegenrede.

Abstimmung: viele: 4:3. Redeliste geschlossen.

Marco (Monarchisten), Reaktion auf Michaels Frage. Nein, dem ist nicht so.
Abstimmung, namentlich durchgefiihrt: 10:20:6, Antrag ist damit abgelehnt.
5.5 Nachtragshaushalt 2008

Johannes (FinRef) stellt den Nachtragshaushalt vor und erklart, warum noch einmal abgestimmt
werden muss. Er erklart zudem noch einige Einzelheiten.

~Das Studierendenparlament der Humboldt-Universitat zu Berlin beschlieSt den
Nachtragshaushalt 2008 der Verfassten Studierendenschaft in den Kapiteln 33333 und 34444 in
der vorliegenden Fassung."

Nachfrage Marco (Monarchisten), méchte gern eine ausfiihrlichste Ausfiihrung des gesamten
Haushalts.

Wortmeldung Nelo (LiLi) verweist auf oftmalig angebotene Sprechstunde des FinRef.

Marco (Monarchisten), beharrt auf seinem Anliegen, verweist auf andere StuPas.

Wortmeldung Silvia (LuSt), es gibt Rahmenbedingungen, auBerdem gibt es die
Haushaltskommission.

Wortmeldung Gerrit (Jusos), weiterer Verweis auf Kommission, auBerdem: es ist ein Entwurf.
Wortmeldung Tobias (LiLi), in Berlin/Brandenburg verschickt keine Universitat einen derart
ausfuihrlichen Haushalt, wie von Marco gefordert.

Wortmeldung Jan (Monarchisten), behauptet, dass Kommission nie getagt oder berichtet habe.
Nelo (LiLi) und Silvia (LuSt) wiederlegen das.

Johannes (LuSt), es gibt Termine, die werden normalerweise nicht wahrgenommen. Es wird sich
an Landeshaushaltsordnung gehalten, Uni hat keine Einwdnde. 2009 wird etwas ausfuhrlicher.
So what?

GO-Antrag auf Feststellung der Beschlussfahigkeit: 36.

Abstimmung: 32:0:4, Nachtragshaushalt ist damit angenommen.

Kurze Information seitens Johannes lber ungeanderten Semtix-Nachtragshaushalt.

5.8 Haushalte 2009, 2. & 3. Lesung

Johannes (FinRef) stellt den Haushalt des StuPa vor.

"Das Studierendenparlament der Humboldt-Universitat zu Berlin beschliet die Haushalte 2008

der Verfassten Studierendenschaft in den Kapiteln 33333 und 34444 in der vorliegenden
Fassung. "
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Tobias (LiLi), was ware passiert, wenn Haushalt heute nicht abgestimmt worden ware.
Johannes (FinRef), knapperer Umgang mit Mitteln nétig. Betrdfe alle. "Alle!"
Nochmalige kurze Erlauterung seitens Johannes.
Abstimmung: 27:0:6. angenommen.
Folgend Semtix-Haushalt, Johannes stellt vor.
Keine Nachfragen.
Abstimmung: 27:0:6. Haushalt ist damit angenommen.
5.9 (5.16) Antrag LiLi Einklage
Tobias (LiLi) stellt den Antrag vor und erklart. Beantragt die namentliche Abstimmung dariber.
,Das Prasidium der HU wird aufgefordert, die in Studienplatzklagen beauftragten Anwalte zu

verpfiichten, in den noch offenen Verfahren auf die eigenen Kosten zu verzichten, so wie es in
den letzten Jahren (blich war. So wirden die Einkidgerinnen weiterhin ,nur" mit der vollen

nmn

Gerichtsgebiihr von 181,50 Euro belastet und ihnen ginge das WS 08/09 nicht ,,verloren".
Keine Nachfragen.

Abstimmung, namentlich durchgefiihrt: 31:0:3. angenommen.

- Das Prasidium beraumt eine Pause an. -

5.10 Antrag Monarchisten Weihnachten

Jan (Monarchisten) stellt den Antrag vor.

Rebecca (LuSt), GO-Antrag auf Abbruch der Debatte.
Formale Gegenrede.

Abstimmung: viele:3:4, Debatte ist damit abgebrochen.

Abstimmung des Antrags: 6:11:4, Antrag ist damit abgelehnt.

5.11 Antrag Trackliste Sichtachsen
Johannes (Trackliste) stellt den Antrag vor.

Das StuPa moge hiermit beschlieBen:

Das Studierendenpariament der HU Berlin begrdiBt hiermit ausdriicklich die mittlerweile endgliltig
vollzogene Schaffung einer Sichtachse vom Vorhof des Hauptgebédudes lber den sogenannten
Schlossplatz hinweg in Richtung beispielsweise der beispiellos zeitlosen Architektur des
Nikolaiviertels.

Das Studierendenparlament spricht sich weiterhin fiir die Schaffung weiterer Sichtachsen, nicht
unbedingt nur, aber auch in réumlicher Nahe dieser ersten aus, um sie in punkto Weitlaufigkeit
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und Sicht-Abwechslung auszubauen.

Fuir die mittlere Zukunft ware es sicherlich sinnvoll, mit der subtilen Wiederaufforstung dieser
Gebiete zu beginnen, was dem Klima in der négheren Umgebung der Universitat nur zugute
kommen kann und damit auch den dort Studierenden.

Dieser Beschlusstext moge nach Beschlussfassung dem Senat zu Berlin, dem Bezirksamt Mitte
und den Fraktionen des Deutschen Bundestags zugehen, ohne deren Beschlisse in den Jahren
2003 und 2006 es diese Sichtachse nicht hatte geben kénnen."

Keine Nachfragen.

Abstimmung: 9:5:viele. Antrag ist damit angenommen.

5,12 (5.4) Antrag RCDS SchiilerInnen-Demo + AA SDS/Griinboldt
Linda (RCDS) stellt den Antrag vor.

Wortmeldung Peter (Jusos), Antrag hat sich an sich erledigt. Lob an Stellungnahme seitens des
PubRef. StuPa sollte sich dem einfach anschlieBen.

Wortmeldung Lisa (HoPoRef), mit Gegenrede zum RCDS-Antrag.

Christoph (RCDS), méchte Antrag zurtickziehen, missbilligt zudem die Nichtbehandlung auf der
vorigen SItzung.

Roman (SDS), bedankt sich flir Riicknahme, hélt diese flir mehr als sinnvoll, schon beim letzten
Mal ware das folgerichtig gewesen.

5.13 Antrag RCDS Finanzielle Ausstattung HU
Christoph (RCDS) stellt den Antrag vor.

Wortmeldung Peter (Jusos), Antrag ist unterkomplex. Wird seit Jahren schon in Gremien
thematisiert. Zur Zeit Verhandlungen Uber Hochschulvertrage. Fazit: Antrag ist dem Thema
komplett unangemessen, auBerdem belanglos.

Wortmeldung Gerrit (Jusos), schlieBt sich dem an, Antrag greift zudem zu kurz.
Weiterschreibung des bisherigen Zustands kann nicht die Losung sein.

GO-Antrag Marco (Monarchisten) auf Abbruch der Debatte: 14:7:2. Debatte ist damit
abgebrochen.

Abstimmung des Antrags: 2:11:9. Antrag ist damit abgelehnt.

5.14 Antrag RCDS Studierendenausweis

Christoph (RCDS) stellt den Antrag vor.

Wortmeldung Frank (LuSt), hat bei dem Antrag akute Datenschutzbedenken.
Wortmeldung Nelo (LiLi), Identifikation wird nur fiir ,Studenten™ gefordert. Antrag dariber
hinaus aus weiteren Griinden Uberflissig.

Wortmeldung Roman (SDS), viel dringlichere finanzielle Probleme als Scheckkartenidentifikation.

GO-Antrag Marco (Monarchisten), auf Abbruch der Debatte. Formale Gegenrede.
Abstimmung: 12:9:2, Debatte ist damit abgebrochen.
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Abstimmung des Antrags: 2:viele:5, Antrag ist damit abgelehnt.
5.15 Antrag Historische Kommission Finanzen
Michael und Lars stellen den Antrag vor, inkl. kurzer Begriindung.

,Das Studentinnenparlament moge beschlieen:

1. Das StuPa unterstiitzt die Arbeit seiner Historischen Kommission mit einer Zuwendung in
Hohe von 8.000 Euro.

2. Die Kommission wird aufgefordert, ausgehend von den bewilligten Mitteln weitere
finanzielle und Sachmittel einzuwerben.

3. Die Kommission unterrichtet das StuPa laufend, mindestens jedoch zum Ende jedes
Kalenderjahres sowie zum Ende der Kommissionsarbeit lber die Verwendung der Mittel,
die erreichten Ergebnisse und die zusatzlich eingeworbenen Ressourcen. "

Nachfrage Tobias (LiLi), Frage an FinRef, ob das lberhaupt geht (Antwort: ja). An
Antragssteller: Einziger Antrag? Verdffentlichung geplant?

Michael, Publikation ist geplant, Projekt der Gesamtberliner Studierendenschaft. Denkt, dass es
fur Arbeit soweit (2009) erstmal reicht, kann aber keine genauen Zusagen machen.

Nachfrage Tobias (LiLi), andere Studierendenschaften beteiligt?

Michael, Kommunikation vorhanden, u.a. Leute von FU beteiligt.

Abstimmung: viele:0:4. Antrag ist damit angenommen.

5.16 Antrag Singen

Eilantrag von Jan (Monarchisten) auf gemeinsames Singen.

Anderungsantrag der Jusos, Streichung des Liednamens, dafiir Die Internationale.

GO-Antrag Marco (Monarchisten) auf Beschlussfahigkeit: 20.

6. Sonstiges
- 19.01.2009 nachste Sitzung, 18:30Uhr, Audimax.

Die Ergebnisse der namentlichen Abstimmungen kénnen auf Anfrage beim Prasidium eingesehen werden.

Sitzung geschlossen um 23:30.

Darstellung der Ergebnisse: Ja-Stimmen/Nein-Stimmen/Enthaltungen/ungiiltige.

Fir die Richtigkeit: das Prasidium.
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